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     MU N I C I P I O  DI  P A L E R M O

  COMMISSIONE CONSILIARE BILANCIO, PATRIMONIO E TRIBUTI

                                      Via Roma, 209 – Tel. 0917403506 – Fax 091 7403578 – 90138 PALERMO

e-mail: settimacommissione@comune.palermo.it

Verbale della seduta del 26 gennaio  2017
L’anno 2017 il giorno 26 del mese di  gennaio 2017 si è riunita la 7° Commissione Consiliare presso la sede di via Roma 209 giusta convocazione prot. 
Alle ore 10.00 sono presenti i Consiglieri Russo, Scavone, Melia, Occhipinti, Bertolino e Ferrara.
Il Presidente Russo, verificata la presenza del numero legale dichiara aperta la seduta coadiuvato dal Segretario Supplente sig. Massimiliano Badalamenti.
Partecipano alla seduta la Dr.ssa Angelomè per il settore Tributi e  la Dr.ssa Di Trapani  Settore Patrimonio.

Il Presidente da il benvenuto agli intervenuti e pone all’ordine della discussione odierna, la problematica sollevata dagli esercenti  che svolgono attività di impresa su terreni demaniali avuti in concessione tramite bando pubblico al quale oltre il canone di concessione pare sia stato il richiesto il pagamento della tosap.

La dr.ssa Angelomè chiarisce che l’ufficio di sua competenza si è mosso nell’alveo della normativa che prevede che la tosap puo convivere con il canone concessorio tra le altre casistiche anche la possibilità di tassare le società partecipate.

Il Consigliere Occhipinti specifica che i soggetti sopra richiamati hanno ottemperato a quanto richiesto dal bando che non prevedeva un pagamento ulteriore per la tosap, peraltro si deve tener presente di questo parere dell’avvocatura che sembra escludere la doppia imposizione canone-tosap.

La dr.ssa Di Trapani con decreto 507/93 viene istituita la tosap comunica che sul tema vi è stata una comunicazione con gli uffici di competenza e l’avvocatura tuttavia  la coesistrenza tra tosap e canone è teoricamente possibile, inoltre il parere dell’avvocatura  risale al 2002, ad ogni modo la comunicazione degli uffici si è conclusa con l’accordo che si sarebbe applicata la tosap e da allora non vi è stato ulteriore appendice alla questione. 
Alle ore 10.30 entra il Consigliere Leonardi.

La dr.ssa Angelomè la dr.ssa Angelomè chiarisce che queste somme ovvero la tosap, sono in contenzioso e quindi rischioso sarebbe metterle in accertamento, quindi il problema non è entrato in bilancio.

Il Consigliere Scavone afferma che se responsabilità vi sono non possono essere attribuite agli uffici quanto piuttosto al Consiglio Comunale in quanto nel momento in cui una norma è controversa e non è regolamentata correttamente probabilmente si necessitava intervenire attraverso l’organo politico. Vi sono scelte politiche che devono essere condotte con raziocinio in quanto il sistema necessita i dovuti correttivi.

La dr.ssa Angelomè  chiarisce che la tosap trova ratio nella sottrazione di suolo pubblico alla collettività il canone è peraltro di tipo ricognitorio.

Alle ore 11.15 esce il Consigliere Bertolino,.

Il Consigliere Scavone sottolinea come tuttavia il silenzio dell’ufficio tributi è sicuramente da condannare.

L’Architetto Procida, chiarisce la differenza tra il canone riocognitorio che si paga quando non vi è attività commerciale e in questo caso è alternativa alla tosap.
La dr.ssa Di Trapani da lettura del disposto normativo in ordine della tosap  e del parere del dott. Basile in ordine alla tarsu.
Il Consigliere Occhipinti chiarisce che il problema della doppia imposizione  deve essere affrontato con il regolamento.

Il Consigliere Ferrara  si chiede come può un parere rovinare la vita di un cittadino che fa impresa .
La Dr.ssa Angelomè comunica che c’è scritto di procedere al recupero delle somme e che non vi può essere discrezionalità nell’interpretazione.

Il Consigliere Leonardi chiede chiarimenti sulla doppia imposizione ma quest’area a parcheggio va per forza in concessione? E se il canone fosse stato zero?

Il Presidente Russo chiede se i magazzini pagano la tosap

La dr.ssa Di Trapani afferma che la tosap non si applica gli immobili.

Il Consigliere Melia chiede come sia possibile che il cittadino non sia stato informato in sede di bando?

La dr.ssa Angelomè chiarisce che lei si è adeguata alla normativa.

La dr.ssa Di Trapani  si impegna, per il contenzioso in itinere ad avviare una discussione con l’avvocatura comunale per comprendere come comportarsi per il futuro e adeguare i processi.
Il Consigliere Scavone manca un elemento se si prende per buona la nota del 2002 tutto cio che accade dopo senso ad esempio per i dehors. Ma se cosi non fosse tutti gli elementi che dal 2008 sono stati messi in discussione dovevano contenere sia tosap che concessione.
Il Consigliere Leonardi chiede se si puo sentire la ragioneria.

Il Consigliere Scavone afferma che la commissione deve evidenziare elementi che favoriscano l’equità.
La dr.sa Di Trapani afferma che le concessioni delle attività produttive sono soggette a tosap. 

La dr.sa Angelomè chiede di avere un ulteriore parere dall’avvocatura e con questa bisogna affrontare la problematica.

Il Consigliere Scavone ribadisce la sua posizione secondo cui il parere andava già richiesto molto prima che tutto cio si verificasse e che probabilmente sarebbe meglio che la richiesta di parere partisse dalla commissione al fine di coinvolgere tutti gli attori della problematica in oggetto.

Il Consigliere Leonardi ritiene che la via maestra sia rappresentata dalla modifica del regolamento tosap in Consiglio Comunale.
La dr.ssa Angelomè si dice pronta a recepire il parere della avvocatura quale ne sia il contenuto.

Il Consigliere Scavone afferma che si necessita in breve tempo convocare l’avvocatura e successivamente procedere con la modifica del regolamento tosap in Consiglio Comunale.
Il Presidente ringrazia gli intervenuti e li congeda ribadendo la necessità di sentire gli uffici competenti.
Alle ore 12.00 il Presidente dichiara chiusa la seduta.
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